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A obrigatoriedade, instituida através da Resolucdo n. 001/86 do

Conselho Nacional do Meio Ambiente CONAMA, da apre-

sentacdo de Estudos de Impacto Ambiental para projetos de

empreendimentos de médio e grande portes colocou para a so-

ciedade brasileira uma dimensao inusitada daqueles projetos, qual
seja, sua relevancia na dindmica de transformacbes do espaco, e,
conseqglientemente, da qualidade de vida. E o desenvolvimento dos EIA, ja pelo
simples fato de trazerem a tona questdes dessa natureza, mas sobretudo por
levarem a insercdo dos planos e projetos de ordem fisico-territorial em quadros
analiticos mais abrangentes que aqueles referentes a seu objetivo imediato,
permitiu, de fato, a revisdo de muitos procedimentos rotineiros, imediatistas, e a
reformulacdo de muitas solucbes técnicas pobres. Basta pensar aqui nas
possibilidades oferecidas pelo mero conhecimento do sitio fisico de uma obra,
com a gama de sugestbes que possa oferecer para a formulagdo de novos parti-
dos de organizacédo, de implantacdo, de concepcédo formal, ou as contribui¢des
que a simples contextualizacdo de um empreendimento possa dar no sentido de
uma melhor adequacdo a sua funcdo. (Por exemplo, conduzindo uma via turis-
tica de forma a preservar e potencializar a paisagem de seu entorno. Exemplo
esse que embora possa parecer 6bvio hoje, ndo o era ainda recentemente, como
atesta, entre tantos outros, o tracado e execucdo da estrada litordnea Rio-Santos,
realizado na década de 70.)

No entanto, se os EIA contribuiram para ressaltar a importancia de considera-
cdes de ordem ambiental na concepcéo, elaboragcdo e implantacdo de projetos,
sua pratica causou, ao mesmo tempo, um grave efeito reverso. Devido a base
conceituai em que se apoia a legislagdo ambiental, diversos EIA culminaram em
virtuais impasses. Consequentemente, por constituirem um crivo legal nos pro-
cessos de aprovacdo de um conjunto amplo de empreendimentos, tumultuaram
ainda mais uma area ja ha muito tempo problematica no pais: os critérios de
validagdo das decisfes técnicas. Ou, em outras palavras, o estabelecimento da-
queles vinculos significativos entre os objetivos, metas, politicas e 0s projetos,
por intermédio dos quais estes Ultimos possam ganhar sentido, ou serem rejeitados.
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Algumas dessas dificuldades ja se manifestaram desde a elaboracdo dos primei-
ros EIA, voltados a projetos localizados em areas relativamente despovoadas,
inseridas num meio natural' Mas os problemas se avolumaram, de fato, a me-
dida em que mais e mais Estudos de Impacto se voltavam a projetos no ambien-
te urbano, ressaltando, e as vezes levando aos limites do absurdo, as contradi-
cOes de sua fundamentacdo tedrica.

S8o os problemas encontrados no processo de desenvolvimento desses EIA
urbanos que motivaram as consideracdes a seguir. Como dito acima, de forma
alguma por lhes serem exclusivos, até mesmo porque a rigor nem ha sentido em
se fazer, no contexto econdmico-social presente, tal distin¢cdo entre areas urba-
nas e e ndo urbanas, ou naturais’. Mesmo a area a mais natural possivel, uma
vez que se lhe atribuiu uma funcgédo, passa a se inserir no espago produtivo do
paisl A escolha se deve, simplesmente, a maior facilidade de se evidenciar, por
seu intermédio, as contradi¢des e inconsisténcias do quadro conceituai em que
se fundamenta, hoje, o estudo ambiental.

SOCIEDADE E MEIO AMBIENTE

O conceito bésico relativo aos Estudos de Impacto Ambiental é aquele referente
a seu objeto, o Meio Ambiente. De acordo com a legislagdo, este objeto se define
da forma que se segue:

Meio Ambiente: o conjunto de condig®es, leis, influéncias e interac6es de ordem
fisica, quimica e bioldgica, que permite, abriga e rege a vida em todas as suas
formas2.

Ora, embora se possa assumir que, em Ultima instdncia sdo de fato, as leis, in-
fluéncias e interacdes de ordem fisica, quimica e bioldgica que regem a vida de
qualquer ser, a tentativa de aplicacdo deste conceito a vida social mostra de
imediato seu carater limitador. Isto porque na vida das sociedades este conjunto
de fatores sempre é enquadrado nos contornos da organizacdo social, de forma
que é sempre e necessariamente segundo os valores, parametros, possibilidades
e limitacdes especificos de uma dada sociedade que aquele conjunto de leis, in-
teracBes e influéncias acima referido atua3. Reduzir a vida dos homens a uma
resultante aleatdria da conjugacdo de referidos fatores, tal como aparece na de-
finicdo acima citada significa, portanto, eliminar sua caracteristica fundamen-
tal: a intencionalidade e elaboracdo que marcam sua organizacao social.

A importéncia dessa questdo reside, para os efeitos da realizacdo dos EIA, nos
seus desdobramentos referentes ao que venha a ser considerado Impacto Ambi-
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ental. O documento que orienta a feitura e apresentacdo destes estudos, adotan-
do a definicdo do Conselho Nacional do Meio Ambiente, da seus contornos assim:

Impacto Ambiental: qualquer alteracdo das propriedades fisicas, quimicas e bio-
I6gicas do meio ambiente, causado por qualquer forma de matéria ou energia
resultante das atividades humanas que, direta ou indiretamente, afetem:

| - salde, a seguranca e o bem-estar da populacéo;

Il - as atividades sociais e econémicas;

Il a biota;

IV as condicOes estéticas e sanitarias do meio ambiente;
V - a qualidade dos recursos ambientais4

Assim, da mesma forma que pela omissdo do papel da sociedade na determina-
cdo do meio ambiente, ndo ha a quem atribuir a responsabilidade pelas condi-
cOes vigentes de salde, de seguranca, de bem-estar, ou de suas qualidades esté-
ticas ou sanitarias (seriam leis fisicas que as teriam produzido?), na definicédo
acima, coerente mas equivocadamente, a sociedade tampouco € tratada como
responsavel pela transformacdo daquelas condigbes. Ausente na sua criacao,
agora comparece como vitima potencial dos Impactos Ambientais - que resulta-
riam de 'atividades humanas' ndo melhor delineadas.

Da dissociacdo de ordem tedrica, operada por meio destes conceitos conjugados
de Meio Ambiente e de Impacto Ambiental, deriva, na pratica de desenvolvi-
mento dos EIA, uma dissociacdo similar, onde as atividades humanas' (aquelas
potencialmente agressoras do Meio Ambiente) corresponde o projeto do empre-
endimento em aprec¢o; contraposto a um pano de fundo essencialmente estatico e
equilibrado do ‘quadro ambiental’ E tanto isso € verdade que a obrigatoriedade
de realizagdo dos EIA se aplica explicitamente a "atividades modificadoras do
Meio Ambiente"5. Quais ndo a seriam?

Do ponto de vista metodoldgico, esta ruptura se efetiva, nos EIA, nos seus dois
capitulos centrais: o Diagndstico ambiental da area de influéncia, e a Analise
dos impactos ambientais. Em ambos, esse resultado é obtido através de varios
expedientes, contribuindo isoladamente, e em seu conjunto, para que as relacdes
entre a sociedade e seu espaco se tornem opacas (indo da indiferenca, da gratui-
dade e da ignorancia a agressividade inconsequente).
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Assim, no Diagndstico ressalta, antes de tudo, o fato de que para os EIA o em-
preendimento analisado constitui um elemento estranho ao espaco a que se des-
tina, sem nenhum vinculo com o mesmo, nada tendo a ver com suas necessida-
des. De outro lado, o préprio enfoque dado ao empreendimento é deformador>
uma vez que seu Unico aspecto de relevancia é a medida em que afeta ou impac-
ta 0 ambiente (= lesa, altera, entra em choque ou colisdo com 0 mesmo). E, por
altimo, observa-se, seguindo o roteiro, a desintegracdo do préprio quadro ambi-
ental em seus assim chamados ‘fatores constitutivos'; inviabilizando de vez,
através da separacdo entre os homens e o espaco por eles apropriado, qualquer
possibilidade de apreensdo de um processo real.

A dissociacdo do Meio Ambiente em 'meios' fisico, bioldgico e antropico objeti-
va uma analise isolada de cada uma destas entidades, visando fornecer um
quadro abrangente de suas caracteristicas préprias. Isso, como se atividades an-
tropicas pudessem existir no vacuo, ou como se o meio fisico ou.0 meio biold-
gico pudessem ser caracterizados de forma isenta de necessidades e de valores
sociais, que, embora sempre em transformacdo, constituem uma condi¢do im-
prescindivel para a reflexdo ou a formulacdo de qualquer juizo da sociedade
sobre seu espaco. E convém frisar que O fato de que em um segundo momento
do diagnoéstico ambiental se propde o estudo da interacdo entre esses fatores
ambientais6é ndo elimina, ao contrario, ratifica a dissociacdo assinalada, por nao
passar de um simulacro: ela ndo podera jamais recuperar a percepcdo da dina-
mica de transformacdo do todo que a separacdo prévia ocultou.

O roteiro segue com a Andlise dos Impactos Ambientais do projeto em relacdo a
cada um dos fatores ambientais (agora de novo comparecendo separados). A
identificacdo, previsdo de magnitude e interpretacdo da importancia de cada um
dos impactos torna-se, a essa altura, um exercicio praticamente inviavel, pois,
na auséncia de um referencial que os norteie, € impossivel estabelecer critérios
de valoracdo entre elementos impactantes distintos (diretos e indiretos, benéfi-
cos, adversos, etc.) aplicados sobre fatores ambientais distintos (fisicos, biologi-
cos e antropicos), e ainda referidos a bases fisicas distintas (uma vez que a cada
impacto sdo associados contornos especificos, correspondentes aos de sua inci-
déncia)7

Assim, a eliminacdo do referencial social do ambito do estudo leva, de fato, os
EIA ao beco sem saida a que se referiu no inicio: a pulverizacdo dos critérios
segundo os quais um projeto possa de fato ser validado ou invalidado. Esta a di-
ficuldade cuja eliminacdo passa necessariamente pela reformulacdo do quadro
conceituai em que se assenta hoje sua metodologia.
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O ESTUDO DAS TRANSFORMAGCOES DO ESPACO

Ao longo das paginas precedentes uma questdo de fundo acompanhou todas as
observacdes, discussdes e criticas, e que de certa forma constitui o proprio cerne
deste estudo: quais os critérios em que se pode apoiar a analise de um projeto,
ou, em outras palavras: como indagar corretamente do por qué das
transformacdes, qual o propoésito, a que vém, e 0 que rege as mudangas
ambientais? E, uma vez rejeitada a forma simplista de aborda-las como mero
fator de disturbio de um equilibrio existente, efeito logrado por intermédio da
sequéncia de dissociagbes que vinhamos acompanhando, impGe-se a
necessidade de tragar novos contornos para a questao.

A mudanca de postura deve ser radical, antes de tudo dando nome a mola que
impulsiona os movimentos envolvidos no estudo, tanto aos fatores soltos, dis-
formes, ou algo inconseqliente que parecem caracterizar as “atividades humanas’
(que aparentemente nada criam, sé geram impactos); como as atividades
econbmicas, praticas produtivas, dindmica social, etc., arrolados no campo
oposto do quadro ambiental’, por sua vez lembrando um mero mecanismo posto
em funcionamento ndo se sabe por qué. Essa opacidade no trato da questdo nédo
€, no entanto, gratuita - visa ocultar que esta se falando de interesses em jogo na
sociedade. Interesses esses opostos de multiplas formas, dada sua estruturacdo
em classes; e que por sua vez redundam em forcas também divergentes, e orien-
tadas tanto no sentido de se lograr transformacdes, quanto no sentido da manu-
tencdo do status-quo.

Assumir esses movimentos (ou essas paralisacdes), enquanto motivados por in-
teresses diversos significa assumir também o fato de implicarem em consequen-
tes ganhos e perdas, aqui outra vez de forma diversa do referencial conceituai
dos EIA, para o qual o quadro de equilibrio (0 ndo-movimento, a ndo-transfor-
macdo) aparenta sempre as tonalidades roseas da preservacdo de valores
(antropicos, ambientais, sociais, culturais, relacionais, e outros); enquanto o
rompimento deste quadro: as mudancas se caracterizam sempre com conota-
¢des negativas.

Mas, voltando aos ganhos e perdas, o que importa reter na passagem é que pre-
cisamente o fato que tanto as mudancas, como seu bloqueio estejam imbricados
num mesmo (e unico) processo - englobando em cada movimento realizado ou
frustrado os interesses, os valores, 0s objetivos da sociedade nagquele momento,
com todas as suas contradicbes € que toma vagas as aproximacdes que preten-
dem avalia-los isoladamente: quadro ambiental estdvel de um lado, mudancas
de outro; equilibrio social daqui e desestabilizacdo de la; interesses locais versus
agressdes de fora, etc.
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Embora com essas colocagfes ainda ndo se tenha respondido a questdo lancada,
qual seja, o critério de qualificacdo ou validacdo de projetos, um passo foi dado
no sentido dessa aproximacdo. A rejeicdo dos procedimentos acima ajudou a
delinear melhor tanto a natureza quanto o ambito das indagac¢Ges a serem feitas;
seu territdrio é a analise critica do processo social. A seguir deverd vir a instru-
mentacdo que viabilize esta analise, ou, de forma mais concreta e especifica, a
revisdo e reformulacdo daqueles conceitos-chave dos EIA com o auxilio dos
quais se possa dar conta da abordagem que se propde.

De acordo com o que ja foi visto, uma vez que o conceito de Meio Ambiente
subjacente aos EIA mais oculta que revela os fatores determinantes do quadro
ambiental, sua utilizacdo constituia, naqueles estudos, o trampolim para a
transposicdo da analise para as esferas abstratas das "leis que regem a vida".
Assim, explicitando a proposta que ja permeou as criticas até agora feitas, im-
pOe-se, antes de tudo, sua substituicdo pelo conceito de Espaco. Este, ao incor-
porar em seu conteudo precisamente o processo através do qual o territério é
apropriado pela sociedade, confere-lhe ndo s6 concrecdo, mas também uma di-
mensdo historica8s.

Um segundo passo, decorrente do anterior, é o de se incorporar nos EIA uma
caracteristica inerente ao espaco sua continua transformacdo. De fato, o su-
posto equilibrio do quadro ambiental (que ndo existindo nem na Natureza, com
muito mais razdo inexiste no d&mbito social) ndo pode constituir o ponto de par-
tida do estudo que se propde, uma vez que em seu esteio qualquer projeto ganha,
automaticamente, uma conotacdo negativa, por implicar na perda de algumas
caracteristicas daquele quadro. Transformacgdo, no entanto, sempre implica em
alguma perda, e sua Unica alternativa (ainda assim ficticia) seria a opgdo pela
estagnacdo, o congelamento de tudo tal como esta. Por isso que impactos - en-
quanto fatores de mudanca - ndo podem constituir em si critérios de avaliacao
de um projeto; o foco das atencdes devendo se deslocar para sua qualificagao:
tanto a diretriz, o nivel e a abrangéncia das transformacdes, como sua pertinén-
cia e oportunidade, num dado momento considerado.

Das mudancas de postura acima propostas derivam alteragfes substanciais na
metodologia de desenvolvimento dos EIA, requerendo a reformulacdo de seu
roteiro. Sem pretensdo de esbocar sequer as diretrizes de um novo encaminha-
mento desses estudos, gostaria apenas, a guisa de conclusdo, apontar algumas
das conseqiiéncias mais imediatas do enfoque tedrico adotado.

A primeira e mais evidente se liga a propria caracterizacao dos empreendimen-
tos em estudo. Estes, uma vez que deixam de constituir propostas de intervencgao
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soltas no tempo e no espaco, deverdo ter seu significado vinculado a politicas
mais amplas. Como expressdo dos movimentos de transformacgdo requeridos
pela sociedade, sdo essas politicas que constituem a base de referéncia as quais
os diversos projetos deverdo se ajustar, e perante as quais serdo validados ou néo.

Cabe aqui uma breve referéncia a elaboracdo de alternativas ao projeto
(tecnoldgicas e locacionais) - enquanto etapa obrigatéria do desenvolvimento de
ElAs: a questdo se vincula diretamente com aquela da caracterizacdo dos em-
preendimentos, pois qualquer alternativa s6 se constitui efetivamente como tal
desde que represente uma solugcdo compativel com os parametros da transforma-
cdo ali considerados9

A avaliacdo de um projeto se faz, portanto, segundo toda a riqueza das interco-
nexdes do projeto com os diversos determinantes da qualidade de vida da socie-
dade. De acordo com isso, suas alternativas serdo analisadas ndo como meras
solucdes técnicas implicando em relacdo de custos e retornos financeiros diver-
S0S, mas cujos custos e retornos econémico-sociais, e, portanto, também cultu-
rais, estéticos, ambientais, etc. constituam simultaneamente o critério valido
para sua adocdo ou rejeigao.

Ha também a necessidade de se redefinir os contornos teoricos do que venha a
ser a area de influéncia de um empreendimento ou seja, o delineamento de sua
abrangéncia ou alcance enquanto projeto. A definicdo dessa area segundo o
atual roteiro se da em duas etapas: a primeira, distinguindo entre duas ordens de
grandeza do alcance dos impactos, gerando respectivamente as areas de influ-
éncia indireta e direta - procedimento esse que objetiva a distingdo entre seus
efeitos mais abrangentes (ndo se sabe porque considerados indiretos) e os de or-
dem proxima, ou local (considerados os impactos propriamente ditos). Numa
segunda etapa, procede-se a uma delimitacdo das areas de incidéncia dos impac-
tos 'diretos’ (de escala local) dentro dos contornos da area de influéncia direta,
impacto a impacto, redundando, enfim, no esfacelamento da esfera de agéo do
projeto em inameras porc¢Ges estanques do territério.

Como ja se comentou, esses procedimentos conduzem a prépria dissolugdo do
objeto de estudol10, fazendo com que se frustrem quaisquer esforgcos de se intro-
duzir critérios qualitativos nos procedimentos de avaliagdo do empreendimento.
De fato: um projeto ndo pode ser aprovado em suas proposicdes gerais e repro-
vado nas particulares (ou seus efeitos considerados positivos na escala global e
revelando-se apenas na esfera da area de influéncia 'direta’ os problemas por ele
acarretados), como parece sugerir a referida divisdo. Um projeto constitui um
processo, cujas formulacdes se ancoram simultaneamente no geral e no local, e
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é em sua totalidade que se configurard como uma alternativa (véalida ou n&o)
para se obter o padrdo de transformacgdes que o justifique enquanto projeto, si-
multaneamente em todos os seus niveis de abrangéncia, e com a totalidade de
seus efeitos, desde o mais amplo ao mais restrito e local.

CONCLUSOES

Referido a processos de intervencédo espacial, a forma de concepc¢do das areas de
influéncia do empreendimento, tal como se depreende da metodologia de
elaboracdo dos EIA, se mostra espuario, pois, embora propostos para auxiliar na
avaliacdo do alcance e dos efeitos daquele empreendimento, o sistema de
recortes territoriais em que implica (independentemente da forma de sua
classificacdo, segundo tipo, intensidade, ou alcance da transformacéo), culmina
necessariamente no falseamento da propria natureza do' processo de
transformacdo que sempre se refere a totalidade do espago. (Fato esse que ndo
impede, de forma alguma, a possibilidade de se debrucar sobre as manifestacdes
particulares das transformacfes do espaco na escala que se queira; o que deve
ficar claro apenas é que tais manifestacdes, embora derivadas do empreendi-
mento, ndo servem, isoladamente, nem para qualifica-la ou desqualifica-la, e
nem sua somatoria sera equivalente a medida dos impactos daquele.)

E, por altimo, uma referéncia apenas a um aspecto que constitui parte substan-
cial dos EIA, qual seja, a identificacdo, descricdo, medicdo, ponderacdo, contro-
le e mitigacdo do efeito de impactos negativos. Sem nenhuma referéncia a ne-
nhum texto legal, tudo se passa nos trechos correspondentes do roteiro como se
0 pais fosse absolutamente destituido de qualquer legislacdo, seja referente ao
meio ambiente, a obras, a normas de aprovacdo de projetos; como se ndo hou-
vesse uma ABNT, nem a regulamentacdo de processos de desapropriacdo, ou o
controle dos niveis de ruidos ou de poluicdo atmosférica. Justificar essa atitude
através do argumento de que tais leis ndo sejam obedecidas ndo tera, nesse con-
texto, a minima pertinéncia. A postura assumida pode indicar, pelo contrério,
uma brecha para se ampliar (calcado nos efetivos descalabros ambientais a que
se assiste continuamente) a esfera de procedimentos arbitrarios, com poder de
veto sobre processos e projetos.

Seria desejavel, pois, introduzir, nos EIA, a nogdo de pardmetros técnicos a se-
rem atendidos, relativamente aos mais diversos aspectos dos empreendimentos,
objetivando a contencdo, dentro de limites aceitaveis, dos diversos transtornos
por ele gerados ao longo de toda sua execucdo e no periodo de funcionamento.
Além dos esforcos de racionalizagdo em que isso implica, o que se propfe aqui é
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a adogdo explicita de normas ja elaboradas referentes ao tema, ou, quando for o
caso, o seu estabelecimento, em consonancia com o padrdo tecnoldgico vigente -
e aos quais os diversos projetos de empreendimento tenham que se ater.

Deve-se observar, enfim, que estes indicadores ndo serdo nem arbitrarios, nasci-
dos apenas do desejo de melhor qualificar o ambiente vivido; nem serdo absolu-
tos ou constantes, pois se inserem na propria dindmica de transformacgfes do
todo social. E que, embora como parametros de qualidade ambiental, sejam de-
lineados em outro ambito (histérico, social, cultural, tecnoldgico, estético, ou
outro), eles sempre terdo na esfera econémica sua principal determinante, pois,
em Ultima instancia serdo sempre regulados pelos custos de todo o investimento
social com que se possa arcar, em dado momento histérico, para sua consecu-
cdo. Assim, o patamar de qualidade de vida que representam constituira sempre
um reflexo do proprio nivel de desempenho econémico da sociedade.

NOTAS

(1) Uma floresta, por exemplo, ainda que tendo permanecido intocada em toda sua
complexidade bioldgica, e mesmo que se tenha optado por sua preservacdo integral e
permanente, por mero efeito desta decisdo ja se tomou um produto de trabalho social,
pois envolveu seu conhecimento, sua individuacao, a emissao de um juizo, e envolvera a
implementacéo desta medida de preservacdo, e a garantia de sua continuidade. Que, por
sua vez, implicam ndo s6é no trabalho concreto de implantacdo daquela reserva, mas
mesmo na manutencdo do quadro institucional e da ordem politica vigentes, e assim
indefinidamente. Sob esse enfoque o espaco urbano s6 difere do ndo-urbano, ou natural
pela maior densidade com que 0s processos sociais se ddo em seu ambito, implicando,
conseqientemente, em correspondente adensamento de pessoas e de artefatos
(construcoes, redes, vias, etc.).

(2) Lei n. 6.938, de 31 de agosto de 1981, que dispbe sobre a Politica Nacional de Meio
Ambiente, seus fins e mecanismos de formacéo e aplicacdo, e da outras providéncias. In:
Legislacdo Basica de Interesse Metropolitano, Sdo Paulo: Emplasa, 1985, p. 77.

(3) Aceitar o conceito de meio ambiente tal qual expresso na lei implicaria em afirmar,
por exemplo, que 0 arroz cresce nos campos pela conjuncao de fatores fisicos, quimicos
e bioldgicos, e ndo porque se tomou a decisdo de planta-lo, para garantir a alimentacéo
de um grupo social. Ou que abomba cai devido a lei da gravidade. Leis fisicas, quimicas
ou biolégicas ndo explicam as condi¢Ges econdmico-sociais, as diferenciacbes do nivel
de vida, instrucdo, salde, preparo técnico, nivel de controle dos recursos, etc., entre 0s
diversos grupos sociais, ndo revelam as formas de organizacdo do trabalho, a evolugéo
das condicdes tecnoldgicas, os padroes de distribuicdo de renda; fatores, entre outros,
cujo efeito ambiental, permitindo, abrigando e regendo a vida em todas as suas formas
(ndo s6 a humana mas da proépria biosfera), ¢ fundamental. Dessa forma, o papel
atribuido a aquele conjunto de condicionantes de ordem fisica, quimica e bioldgica,
embora verdadeiro, € insuficiente para o entendimento dos processos que efetivamente
determinam a vida.
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(4) Artigo 1° da Resolucéo n. 001/86 do CONAMA (In: Estudo de Impacto Ambiental-
EIA, Relatério de Impacto Ambiental-RIMA: Manual de Orientacdo. So Paulo: Governo
do Estado de S&o Paulo, Secretaria do Meio Ambiente, Série Manuais, 1989, p. 11.

(5) Artigo 2’ da Resolucéo 001/86 do CONAMA (ver nota 4).

(6) "'em um quadro sintético, expor as interacdes dos fatores ambientais..."" ver p. 14 do
Manual de Orientag&o.

(7) Ver paginas 14 a 17 do Manual. A questdo que se coloca aqui é como ponderar, ou
mediante que critérios avaliar positiva ou negativamente o ’impacto’ causado por um
fator qualquer que, por exemplo, altere a paisagem de um bairro, mas Ihe garanta maior
acessibilidade? Ou ainda, como decidir apoiando-se na metodologia proposta, entre o0s
pesos respectivos da transformacéo das condi¢Ges econdmicas e sociais de uma regido
decorrentes da implantacdo de uma hidroelétrica, que, se de um lado possa resultar na
elevacdo do padrdo de vida local, de outro, implique na perda do potencial cientifico,
cultural ou estético de uma formacao vegetal de sua &rea de inundacao?

(8) Ver arespeito do conceito de espaco Deak, Csaba (1985): Rent Tlieory and the Price
of Urban Land PHD Thesis, Cambridge, notadamente cap. 4. Também Mori, Klara
Kaiser (1989): Contribuicdo ao estudo da formacgdo do espago brasileiro. Sdo Paulo.
Dissertacdo (Mestrado). Faculdade de Arquitetura e Urbanismo, Universidade de S&o
Paulo.

(9) Notar que alternativas tecnoldgicas validas para esse estudo comparativo deverdo
apresentar sempre o mesmo padrdo de desempenho do projeto em analise, 0 mesmo
alcance em seu potencial transformador. Nao hé sentido algum em se comparar, entre si,
por exemplo, hidroelétricas de rendimento diverso, ou estabelecer comparacdes entre
modos de transporte de capacidades distintas, ou que resultem em economias de tempo
dispares.

(10) Pois um projeto ndo se aplica’ sobre uma &rea, dando efeitos x ou y; um projeto
fisico-territorial tem na transformacao do espaco sua propria objetivacéo.
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